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The story of Prophet Abraham (PBUH) in the Holy Quran, as a 

fundamental model of monotheistic argument against polytheism, 

has a central position. In this narrative, the concepts of “Hell” and 

“Al-Alah” in addition to their special semantic load, represent the 

fundamental oppositions between monotheism and polytheism in 

the discursive structure of the Quran. This research, by applying 

Toshihiko Izutsu’s structural semantics approach, seeks to analyze 

these two concepts in the context of the debates of Prophet 

Abraham (PBUH) and discover the hidden layers of meaning in 

their Quranic applications. The research method is descriptive-

analytical and based on intratextual analysis and extraction of 

semantic networks of key words. The findings indicate that “Hell” 

in this context is not only a symbol of the afterlife, but also has an 

argumentative function in refuting illegitimate divinities. Also, 

“Al-Alaha” in the semantic system of the Quran is in direct 

opposition to “Allah” and, in the light of the negative argument of 

Abraham (AS), is represented as a symbol of polytheism and 

deviation from the truth. This research shows that the semantic 
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 اطلاعات مقاله
 

 چکیده

از احتجاج  نیادیبن یيعنوان الگو به م،ی)ع( در قرآن کر میداستان حضرت ابراه علمي پژوهشي نوع مقاله:

 میمفاه ت،یروا نیدارد. در ا یمحور يگاهیدر برابر شرک، جا یدیتوح

 يکه دارند، در ساختار گفتمان یا ژهیو یيعلاوه بر بار معنا« الآلهه»و  «میالجح»

پژوهش  نی. اکنند يم يندگیو شرک را نما دیتوح انیم ياساس یها قرآن، تقابل

 نیا یواکاو يدر پ زوتسو،یا کویهیتوش یساختار يمعناشناس افتیبا کاربست ره

 یيپنهان معنا یها هی)ع( و کشف لا میدو مفهوم در بستر مناظرات حضرت ابراه

بر  يو مبتن يلیتحل-يفیتوص ق،یهاست. روش تحق آن يقرآن یدر کاربردها

 ها افتهیاست.  یدیواژگان کل یيمعنا یها کهو استخراج شب يمتن درون لیتحل

 ست،ین یتنها نماد عذاب اخرو اق،یس نیدر ا «میالجح»از آن است که  يحاک

« الآلهه» نینامشروع دارد. همچن یها تیدر ابطال الوه ياحتجاج یبلکه کارکرد

قرارگرفته و در پرتو استدلال « الله»با  میمستق يقرآن، در تقابل یيدر نظام معنا

 نی. اشود يم اندهیمثابه نماد شرک و انحراف از حق نما )ع(، به میابراه يلبس

تر از  ژرف يدرک م،یمفاه نیا يمعناشناخت لیکه تحل دهد يپژوهش نشان م

 وندیبر پ دیو با تأک آورد يم دیآن پد يقرآن و منطق احتجاج یدیساختار توح

در حوزه  یا رشته انیمطالعات م یبرا یا عرصه ،يو گفتمان قرآن يمعناشناس

 .دیگشا يم نیو فلسفه د يقرآن يشناس زبان

 میابررراهواژگااان کدیاادی: 

الآلهررررررره،  م،ی)ع(، الجحررررررر

 زوتسررو،یا ،يقرآنرر يمعناشناسرر

 .یدیگفتمان توح

 ۰7/۱۰/۱4۰4: افتیدر خیتار

 ۰7/۰۲/۱4۰5: رشیپذ خیتار
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 مقدمه. 1

 یها است که در بستر گفتمان یا دهیتن ژرف و درهم یيمعنا یواجد ساختارها ،يانیوح يعنوان متن به میقرآن کر

)ع( با  میها، احتجاج حضرت ابراه گفتمان نیا نیتر از برجسته يکیاند.  شکل گرفته يخیو تار ياخلاق ،یاعتقاد

نقش « الآلهه»و  «میالجح» یدیدو مفهوم کل ت،یروا نیاست. در ا دیدر ردّ شرک و اثبات توح شیقوم خو

 زین ياحتجاج اقیو اشاره به عذاب، در س یافزون بر دلالت اخرو «میالجح»دارند؛  یدیتوح امیپ نییدر تب یمحور

« الله»در برابر « الآلهه»است، و  دیانحراف از توح یامدهایباطل و هشدار نسبت به پ یاه تیالوه ينف یبرا یابزار

موهوم و خودساخته انسان به شمار  یروهایشرک و پرستش ن يو فرهنگ یمطلق، نماد نظام فکر قتیمثابه حق به

دو مفهوم را در  نیا گاهیجا زوتسو،یا کویهیتوش یساختار يمعناشناس کردیبر رو هیپژوهش با تک نی. ادیآ يم

 میقرآن کر یدیتوح تارو ساخ يها را با منطق احتجاج آن وندیکرده و پ ی)ع( واکاو میمناظرات حضرت ابراه

 .سازد يآشکار م

در روزگار نمرود در  ان،یاد خیتار یها چهره نیتر از برجسته يکیاولوالعزم و  امبریپ نی)ع(، دوم میابراه حضرت

(. ۲58فراخواند )بقره/ ياله تیو عبود دیتوح یسو به يپرست ظهور کرد تا مردم را از شرک و بت نیالنهر نیب

، شعرا (۹8–83، صافات )(7۰–5۱) اءیانب هدعوت و احتجاج را در چند سوره، ازجمل نیا تیروا میقرآن کر

و افکندن او در آتش، نه صرفاً  میابراه يشکن بت ات،یآ نیبازگو کرده است. در ا( 4۹–4۱) میو مر( 8۲–6۹)

. قرآن، شود يم يشرک و خرافه معرف يو اجتماع یفکر یبا ساختارها زیاز ست یبلکه نماد ،يخیتار یدادیرو

 (.4:)ممتحنه داند يدر برابر انحراف م يستادگیو ا قتیبر حق یداریاز پا یيرا الگو میابراه

 یکردیرو زان،ینمونه و الم ریمانند تفس ک،یکلاس ریتفاس شتریب نه،یزم نیدر ا يقرآن یرهایتفس يفراوان باوجود

اند )مکارم  آتش نمرود، نهاده ایها  شکستن بت ریواقعه، نظ ينیاند و تمرکز خود را بر ابعاد ع داشته یو ماد یظاهر

حامل  عیوقا نیا ات،یکه از نگاه قرآن و روا (. درحالي6۹/اءیانب لی: ذ۱373 ،یي؛ طباطبا۱/۱۰8: ۱38۰ ،یرازیش

نگرش را  نیاز ا یيها . نمونهابندی يفرا طبیعي معنا م یها با ساحت وندیو در پ اند يو باطن نینماد یها دلالت

( ۱۹–۱7 :ممری ؛34–۲4 :اتذاری ؛76–6۹ ;)هود يدرآیات مربوط به ظهور فرشتگان در قالب انسان توان يم

 دلالت دارد. يبینسبت به عوالم غ يجهان هست يکه بر گشودگ یکرد؛ امر دهمشاه

)ع( واجد  میدر داستان حضرت ابراه« الآلهه»و  «میالجح» میمفاه زوتسو،یا یساختار يمعناشناس کردیرو هیبر پا

 يو فروپاش ياز آزمون اله یا بلکه نشانه یتنها نماد عذاب اخرو نه «میالجح»که  یا گونه اند؛ به چندگانه یها هیلا

شرک در برابر گفتمان  يو فرهنگ یبازتاب نظام فکر ،یماد یها فراتر از بت زین« الآلهه»طاغوت است و  دیک

نیز مشاهده ( 83–74:وگوی ابراهیم )ع( با قومش )انعام که در آیات مربوط به گفت چنانقرآن است.  یدیتوح

تعدد برای قدرت و هستي فرض شود، پرستش آلهه چندگانه نماد نظامي فکری است که در آن، منشأهای م مي

بیني مشرکان است )طباطبایي،  در جهان« شرک نظری»، این نگاه، نمود عیني المیزانشود. بر اساس تفسیر  مي

 یا مثابه شبکه قرآن را به يساختار احتجاج تواند يدو واژه م نیا يمعناشناخت لیاساس، تحل نیبر ا .(7/۲۲:ق۱4۱7
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قرآن  یدیتوح ينیب از جهان یتر ژرف یها هی( آشکار ساخته و لامیسلام/جح/شرک، دی)توح ياز روابط تقابل

  را روشن کند. میکر

 پژوهش روش. 1.1

شده است.  انجام یو اسناد یا و با استفاده از منابع کتابخانه يلتحلی–يفیپژوهش بر اساس روش توص نیا

واژگان  لیکه با تحل یکردیاستوار است؛ رو زوتسویا یساختار يمعناشناس هیبر پا ق،یتحق یچارچوب نظر

 انیم یهستي شناختي و اعتقاد یوندهایرا کشف و پ میمفاه يقرآن، روابط درون یيمعنا یها در شبکه یدیکل

واژه، بلکه در نسبت آن با  یچارچوب، معنا نه در انزوا نی(. در ا۲/45: ۲۰۰۲ زوتسو،ی)ا کند يم نییها را تب آن

 .شود يم داریخانواده و متقابل در متن قرآن پد هم میمفاه گرید

در پرتو  يمعنا که هر واژه و مفهوم قرآن نیاست؛ بد« قرآن به قرآن ریتفس»بر اصل  يها مبتن داده لیتحل روش

 لیو تحل يشناخت يمعناشناس یها هیمبنا، ازنظر نی. در کنار اابدی يمعنا م اش يقرآن یو کاربردها اتیآ گرید

(، معنا در بستر بافت ورف–ریزبان و تفکر )ساپ تعامل هیفرض هیشده است. بر پا بهره گرفته زین یيمعنا یها دانیم

ها  آن ياقیو س یيبدون توجه به روابط معنا يقرآن میفهم مفاه ،و درنتیجه ردیگ يو فرا متني شکل م يمتن درون

مند و  نظام مند، هیلا یریبه تفس يابیو دست انهیگرا یماد یرهایامکان عبور از تفس ،يلیتحل وهیش نی. استیممکن ن

 .سازد ي)ع( را فراهم م میحضرت ابراه تیاز روا شناسانه معرفت

آثار  ژهیو )به يقرآن يو نمونه(، آثار معناشناس زانیمعتبر )ازجمله الم ریتفاس م،یپژوهش شامل قرآن کر منابع

منابع به پژوهش اعتبار  بیترک نیاست. ا يقرآن يشناس نمعاصر در حوزه زبا یها ( و پژوهشاین يو قائم زوتسویا

 را در متن فراهم کرده است. میاهمف یا و شبکه يقیتطب لیداده و امکان تحل تیو جامع يعلم

 

 پژوهش یاصد یها پرسش. 1.2

 دیک یساز يو خنث يبا آزمون اله يچه نسبت «مجحی/نار» مفهوم ،۹8–۹7:صافات و 7۰–68:اءیانب اتیتعامل آ در

 دشمن دارد؟

( طانی)جن و ش يبیگر غ با نظام وسوسه« الآلهه» ي، نسبت مفهوم5۰:و کهف ۲7:، اعراف۱۰۰:انعام اتیآ هیپا بر

 است؟ نیی)ع( چگونه قابل تب میداستان ابراه اقیدر س

 یماد های بت از را ۹6–85:و صافات 5۲:اءانبی ،83–74:درآیات انعام« الآلهه» یيمعنا یها دلالت توان يم چگونه

 از نص قرآن فراتر رفت؟ آنکه يداد، ب میشرک تعم ياسیو س یفکر یبه ساختارها

 

 . پیشینه پژوهش2
معاصر، از  قاتیو تحق ي)ع( در متون اسلام میرسالت و احتجاجات حضرت ابراه ت،یشخص رامونیمطالعات پ

و  یریر تفس يخیکرد: تار یبند طبقه ياصل کردیها را در سه رو آن توان يبرخوردار است و م عیوس یا گستره

 .یر فراماد یو رمز ير گفتمان يادب ،يمعناشناخت
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 یو معناشناخت یریتفس ،یخیتار یها پژوهش. 1.2

و واقعه  یدیاحتجاجات توح ره،یس یي)ع( به بازنما میمرتبط با حضرت ابراه یها از پژوهش یا عمده بخش

داشته و  يفیارزشمندند، عمدتاً جنبه توص یو اعتقاد يخیکه ازنظر تار آثار با آن نیاختصاص دارد. ا يشکن بت

اثر علامه  زانیالم ریبه تفس توان يحوزه م نیدر ا بعمنا نیتر اند. از مهم پرداخته یيمعنا مند هیلا یها لیکمتر به تحل

و  يخیتار یها ها بر جنبه تمرکز آن اشاره کرد که( ۱38۰) یرازیمکارم ش فینمونه تأل ریو تفس( ۱374) یيطباطبا

 اند. صورت محدود در نظر گرفته را به يواژگان لیاست و تحل اتیظاهر آ

 میابراه یدیتوح نیبراه يبه بررس زین( ۱3۹۹) یباقرزاده و صابر ،یزیهمچون عز يدانشگاه یها پژوهش يبرخ

غفلت  یدیواژگان کل يمعناشناخت لیاز تحلاحتجاجات را محور قرار داده و  ياند، اما جنبه کلام )ع( پرداخته

 اند. کرده

و  یاست. جواد افتهیتوجهي  رشد قابل يدر مطالعات قرآن يشناخت و زبان يمعناشناس یکردهایرو ر،یدهه اخ در

در چارچوب  ياند که مطالعه معناشناخت نشان داده اتیآ اقیواژه در س لیبا تمرکز بر تحل( ۱4۰۲زاده ) قربان

به  زوتسو،یا هیازنظر یریگ با بهره( ۱4۰۰) يفیلط نیرا دارد. همچن دیجد يکشف معان تیظرف ،يگفتمان قرآن

ها به  پژوهش نیا شتریب ،در قرآن پرداخته است. باوجوداین میمفاه يو روابط تقابل یيمعنا یها دانیم يبررس

داستان حضرت  ریر نظ يقرآن تیروا کیدر  یمحور میجامع از مفاه لیاند و تحل محدود بسنده کرده یيها نمونه

 اند. نکرده ه)ع(ر ارائ میابراه

 

 یو گفتمان یادب یها پژوهش. 2.2

 ،یعبد ان،یم نیتمرکز دارند. در ا يو روایت شناختي قصص قرآن ياز مطالعات، بر ساختار بلاغ گرید یا دسته

 یها و کنش يساختار داستان یي)ع(، به بازنما میداستان حضرت ابراه رنگیپ لیبا تحل( ۱3۹6) یيایو مح یطاهر

گفتمان،  لیاز روش تحل یریگ با بهره( ۱4۰3) يو کرم يمیملأ ابراه گر،ید یاند. از سو پرداخته اتیآ یيروا

 امیپ نییتب یبرا دهیچیپ يگفتمان یاند که قرآن از سازوکارها کرده و نشان داده ي)ع( را بررس میاحتجاجات ابراه

 .ردیگ يبهره م یدیتوح

 یيوگو و گفت يارتباط یالگوها نییدر تب يسهم مهم ،يو گفتمان يها با تمرکز بر ابعاد زبان پژوهش نیا اگرچه

و  يابعاد معناشناخت سان، نیمحدودشده است. بد يو بلاغ یبه سطح ساختار نحو شتریها ب قرآن دارند، امانگاه آن

 قرارگرفته است. ی، کمتر مورد واکاو«الآلهه»و « میالجح»همچون  يمیدر مفاه ژهیو به ،یدیواژگان کل نینماد

 

 یو فراماد یرمز یها پژوهش. 3.2
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)ع( دست  میقصه حضرت ابراه یرمادیغ یها هیبه لا اند دهیکوش ،یفرا طبیعي و رمز يبا نگاه گر،یآثار د يبرخ

 یزبان اشارت و نمادپرداز انه،یقرون م يمتون عرفان يدر بررس( ۱3۹۰) يو زراعت ينیمثال، آقا حس عنوان . بهابندی

 اند. را برجسته ساخته يشکن بت قعهوا يلیکرده و ابعاد تمث لی)ع( را تحل میابراه تیدر روا

اند  نشان داده تیحیو مس تیهودیاسلام،  ينیمتون د انیم يقیتطب يدر پژوهش( ۲۰۲۱و همکاران ) ينیحس نیهمچن

نور و ظلمت و  انیاست که به نبرد م يمشترک یرمز يحامل معان ينید یها )ع( در اغلب سنت میکه قصه ابراه

استوارند و کمتر از روش  يقیتطب ای يعرفان يغالباً بر مبان یيکردهایرو نیحال، چن دلالت دارد. بااین مانیآزمون ا

 .برند يمند بهره م نظام يمعناشناس یها قرآن و چارچوب يمتن درون ریتفس

 

 پژوهش نهیشیپ یانتقاد لیتحد. 4.2

ها در سطح توصیف  دهد که بیشتر آن )ع( نشان مي های گذشته درباره احتجاجات حضرت ابراهیم بررسي پژوهش

اند و کمتر به تبیین روابط دروني مفاهیم کلیدی قرآن از منظر معناشناختي  تاریخي یا تحلیل تفسیری باقي مانده

ه در تحلیل تاریخي و کلامي آیات غنای علمي ، گرچتفسیر نمونهو  المیزاناند. آثار کلاسیکي همچون  پرداخته

اند. در مطالعات  دارند، اما ساختار معنایي واژگان را در قالب یک نظام زباني و گفتماني بازسازی نکرده

صورت  دانشگاهي نیز، تمرکز بیشتر بر ابعاد کلامي و بلاغي قصص بوده و مباني نظری معناشناسي ساختاری به

 .ده استمنسجم به کار گرفته نش
اند، دستاوردهای  شناختي که از مباني ایزوتسو الهام گرفته در مقابل، رویکردهای جدید معناشناختي و زبان

ها به تحلیل واژگان منفرد یا موضوعات  اند، اما بیشتر آن های معنایي قرآن ارائه کرده توجهي در کشف میدان قابل

که مفاهیم بنیادین یک روایت قرآني ر مانند داستان حضرت  رو، هنوز پژوهشي اند. ازاین پراکنده بسنده کرده

 .ای از روابط تقابلي و گفتماني تحلیل کند، کمتر انجام شده است )ع( ر را در قالب شبکه ابراهیم
 :توان در سه محور خلاصه کرد نقد اصلي وارد بر پیشینه را مي

 مند معنایي غلبه نگاه توصیفي و تاریخي بر تحلیل نظام .۱

 فقدان چارچوب نظری منسجم برای تبیین روابط مفهومي واژگان .۲

 .توجهي به کارکردهای نمادین و احتجاجي مفاهیم در بستر گفتمان توحیدی قرآن بي .3
 

 تمایز و نوآوری پژوهش حاضر .5.2
ساختاری گیری از مباني معناشناسي  های یادشده، کوشیده است ضمن بهره پژوهش حاضر با هدف رفع کاستي

های معنایي و گفتماني ارتقا دهد. در این  ایزوتسو، تحلیل مفاهیم قرآني را از سطح واژگان منفرد به سطح شبکه

های متقابل با مفاهیمي چون  صورت منفک، بلکه در نسبت نه به« الآلهه»و « الجحیم»چارچوب، دو مفهوم محوری 

 .تقابلي گفتمان توحید و شرک در قرآن تبیین گرددشوند تا منطق  بررسي مي« هدایت»و « سلام»، «الله»
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شناختي، تقابلي و سیاقي ر توانسته  وجه تمایز اصلي این تحقیق در آن است که با تلفیق سه سطح تحلیل ر ریشه

های گوناگون معنا را از درون متن استخراج و تفسیر کند. در نتیجه، مطالعه حاضر فراتر از تفاسیر تاریخي و  لایه

مند برای تحلیل  )ع( پرداخته و الگویي نظام به بازسازی ساختار دروني معاني در روایت حضرت ابراهیم لغوی،

 .کند مفاهیم قرآني در دیگر قصص ارائه مي
 

 نهفته است: یپژوهش در سه محور اصد نیا . تحدیل6.2

 یيمعنا یها شهیالعرب، ر معتبر همچون مفردات راغب و لسان یواژگان: با اتکا به منابع لغو يشناخت شهیر لیتحل

 گردد. نییمختلف قرآن تب یها اقیها در س آن یيشده تا تحول معنا یواکاو« آلهه»و  «میجح»

و  اءیانعام، انب یها در سوره ژهیو مرتبط )به اتیآ يبررس قی: از طریيو تقابل معنا ينینش روابط هم استخراج

در  میمفاه گاهیتا جا شود يم یيآلود شناسا و شرک یدیتوح میمفاه انیم يو تقابل یيمعنا یها صافات(، شبکه

 قرآن آشکار گردد. یيمعنا دانیم

چون  يدر منابع یریتفس یبا آرا يقیصورت تطب به يمعناشناخت جیمعتبر: نتا ریبا تفاس ها افتهی يقیتطب يابیارز

 دییقرآن تأ يانیوح يبا مبان یيسو و هم ها لیتحل يتا انسجام درون شود يم دهیسنج يالمعان نمونه و روح زان،یالم

 گردد.

و  کند يرا فراهم م يقرآن میاز مفاه هیفهم چندلا نهیزم انه،یگرا یو ماد يسطح یها با عبور از خوانش کردیرو نیا

پژوهش  سان، نی. بدرساند يم یاریقرآن  یدیدر ساختار توح« الآلهه»و  «میالجح» يو معرفت نیبه کشف ابعاد نماد

 لیتحل یبرا یيالگو تواند ياست و م يقرآن درون ریسبا تف یساختار يمعناشناس وندینو در جهت پ يحاضر گام

 باشد. يقصص و احتجاجات قرآن ریسا

 

 . مباحث نظری3

 یدر مطالعات قرآن یساختار یو معناشناس زوتسویا. 1.3
شناس ژاپني، از نخستین متفکراني بود که با تلفیق  شناس و اسلام زبان، (۱۹۹3–۱۹۱4) ۱ توشیهیکو ایزوتسو

متني، الگویي نو برای تحلیل مفاهیم قرآن ارائه کرد. از دیدگاه  شناسي مدرن و مباني تفسیر درون های زبان روش

آید.  واژگان پدید مينشیني و تقابل میان  ای از روابط هم او، معنا در زبان قرآن نه در انزوای واژه، بلکه در شبکه

یابد و در مجموع، این روابط ساختار فکری و  گروه یا متقابل خود معنا مي هر واژه در نسبت با دیگر واژگانِ هم

 تابانند. اعتقادی قرآن را بازمي

، قرآن را نظامي پویا از مفاهیم دانست که در آن هر واژه، جایگاهي «میدان معنایي»ایزوتسو با طرح مفهوم 

و « هدایت»، «کفر»، «ایمان»، «الله»هایي چون  در منظومه معرفتي توحید دارد. در این چارچوب، واژه مشخص

                                                           
1 Toshihiko Izutsu 
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؛ 5: ۱3۹6 زوتسو،ی)ا بیني توحیدی قرآن است شوند که بیانگر جهان ای زباني تعریف مي درون شبکه« ضلال»

رود و به روشي برای  شناسي صرف فراتر مي بدین ترتیب، معناشناسي ساختاری از سطح لغت (.88: ۱3۹3 ،يلطف

 شود. بیني درون متن مقدس تبدیل مي کشف جهان

نشان داد  ساختار معنایي مفاهیم اخلاقي ر دیني در قرآنو  خدا و انسان در قرآنایزوتسو در آثار مهم خود مانند 

های معرفتي و وجودی دارند. این نگاه، پژوهشگر را از  معنای لغوی، جایگاهکه مفاهیم کلیدی قرآن علاوه بر 

سازد  تفسیرهای سطحي و تاریخي فراتر برده و او را به سوی کشف نظام دروني معاني در قرآن رهنمون مي

 .(۹۱: ۱3۹3 ،ي؛ لطف5: ۱36۱ زوتسو،ی)ا

 

 قرآن ییمعنا دانیدر م« الآلهه»و  «میالجح» میمفاه گاهیجا. 2.3

 ایگروه  زنده است و تنها در تعامل با واژگان هم یياز روابط معنا یا درون شبکه يهر واژه قرآن زوتسو،یمنظر ا از

با  یتر گسترده یيمعنا دانیدر م« الآلهه»و  «میالجح»چارچوب، دو مفهوم  نی. در اکند يم دایمتقابل خود معنا پ

و « نجاة»، «سلام»، «رب»، «الله» رینظ يمیشامل مفاه یيعنام دانیم نیدارند. ا یو شرک جا دیتقابل توح تیمحور

 مقابل است. یدر سو« باطل»و « ضلال» ،«دیک»چون  يمیو مفاه دیتوح یدر سو« حق»

 يو فرهنگ یاز کل نظام فکر یبلکه نماد ست،ین یماد یها بت یصرفاً به معنا ،یيمعنا دانیم نیدر ا «الآلهه»

« الآلهه»واژه  سان، نی. بدردیگ يمطلق قرار م تیو ربوب يگانگیعنوان مبدأ  به« الله»ابر که در بر يشرک است؛ نظام

منحرف  دیدارد که انسان را از محور توح اشاره یا يو اجتماع يمعرفت یبه ساختارها تر، قیعم يدر سطح

لا إله إلا » يآن در اصل قرآن انیبن رایز ؛يتقابل، در ذات خود هستي شناختي است، نه صرفاً زبان نی. اسازند يم

 .کند يم انیرا توأمان ب ياله يگانگیشرک و اثبات  قیمصاد يتمام يکه نف ياستوار است، اصل« الله

 اقیحال، در س قرار دارد. بااین« نصر»و « سلام»، «جنة»چون  يمیدر تقابل با مفاه «میالجح» گر،ید یسو در

دشمنان و  دیاز ک یو به نماد رود يفراتر م يعیو مابعدالطب یواژه از سطح صرفاً اخرو نی)ع(، ا میاحتجاج ابراه

و « النار»)ع( را در آتش افکندند،  میابراه نمرودکه قوم  ي. هنگامشود يم لیتبد يدر جهان انسان يآزمون اله

بدل شد. قرآن  يطانیش یها هدر ابطال نقش يفاصله گرفت و به مجازِ قدرت اله یاز معنا و کارکرد ماد «میالجح»

خود از  يدرون ساختار معناشناخت تواند يم «میجح»که  دهد ينشان م( 6۹/اءی)انب« برداً و سلاماً يکون»با فرمان 

 میمفاه لیدارد: تبد دیبر آن تأک زوتسویاست که ا یيمعنا ندیهمان فرا قاًیدق نیو ا ابد؛یتحول « سلام»به  «بعذا»

 .ياقیبافت و تقابل س قیاز طر

و  جهیبازتاب نت «میالجح»که  ياست، در حال یشرک و انحراف فکر یها سرچشمه انگریب« الآلهه» ب،یترت نیا به

عنوان دو قطب  صورت مستقل، بلکه به دو واژه نه به نیا ،یيزوتسوی. در نگاه ادیآ يانحراف به شمار م نیفرجام ا

ارتباط  نیعنوان سرنوشت آن. ا به «میالجح»نظام باطل و  همثاب به« الآلهه: »بندای يمعنا م يکیالکتیساختار د کیاز 

عاقبت  شیباطل و نما یمعبودها يمنطق نف دهد؛ يم حی)ع( را توض میاحتجاج ابراه يمنطق درون ک،یارگان

 شرک در قالب استعاره آتش.
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 در پژوهش حاضر زوتسویا هیکاربست نظر. 3.3

کار گرفته  به« الآلهه»و « الجحیم»عنوان مبنای نظری تحلیل دو مفهوم  در پژوهش حاضر، چارچوب ایزوتسو به

 شده است. این رویکرد بر سه سطح تحلیلي استوار است:

 مفردات راغبشناختي: بررسي معنا و تحول واژگان در منابع لغوی و تفسیری معتبر همچون  سطح ریشه .۱

 های اولیه معنا. ازشناسي حوزه، برای بالعرب لسانو 

و « سلام»، «جنة»، «الله»نشیني این واژگان با مفاهیم محوری چون  سطح تقابلي: تحلیل روابط متضاد و هم .۲

 ها در منظومه توحیدی. منظور کشف جایگاه معنایي آن در بافت قرآن، به« هدایت»

)ع( و تبیین تحول  رت ابراهیمسطح سیاقي و روایي: بررسي کارکرد مفاهیم یادشده در داستان حض .3

 ها در بستر احتجاجات وی. معنایي آن

هایي منفرد، بلکه  عنوان نشانه دهد تا مفاهیم قرآن نه به در پرتو این سه سطح، معناشناسي ساختاری امکان مي

قطب متقابل  مثابه دو به« الآلهه»و « الجحیم»عنوان اجزای یک نظام معنایي و گفتماني تحلیل شوند. در نتیجه،  به

شوند: یکي نمایانگر فرجام انحراف از توحید و دیگری نماد نظام فکری و  گفتمان توحید و شرک شناخته مي

کند و  )ع( را از منظر معناشناسي قرآني آشکار مي اجتماعي شرک. چنین خوانشي، منطق دروني احتجاج ابراهیم

، 7۰–5۱:اءی)انب آورد ، فکری و تربیتي فراهم ميامکان بازسازی ساختار گفتمان توحیدی را در سطوح زباني

 (.8۲–6۹:، شعرا۹8–83:صافات

 

و « الجحیم»بررسی آیات مرتبط با حضرت ابراهیم )ع( و واکاوی معناشناختی مفاهیم  .4

 «الآلهه»

 های معنایي در چارچوب نظری معناشناسي ساختاری ایزوتسو، تحلیل مفاهیم قرآني نیازمند بررسي سیاق و شبکه

رو، نخست باید آیات مرتبط با حضرت ابراهیم )ع( شناسایي و سپس واژگان کلیدی در  متني است. ازاین درون

های نمادین، تربیتي و گفتماني را فراهم  بستر داستاني ایشان تحلیل شوند. این رویکرد، زمینه کشف دلالت

 مانند. سازد که در تفسیرهای لغویِ صرف غالباً پنهان مي مي

 

 استقرای آیات مرتبط با حضرت ابراهیم )ع(. 1.4

آیه قرآن کریم آمده است. این آیات ابعاد گوناگون زندگي، دعوت،  6۹سوره و  ۲5نام حضرت ابراهیم )ع( در 

شکني،  کنند؛ ازجمله مواجهه با آزر و نمرود، بت های آن حضرت را روایت مي ها و آزمون احتجاجات، هجرت

 .(۹8–۹7: ۱386منش،  عبه و فرزندان ایشان )صالحيافکنده شدن در آتش، بنای ک
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ای از آیات تمرکز شده است که با مفاهیم  های معنایي، بر خوشه تر میدان در این پژوهش، باهدف تحلیل دقیق

، 83–74:، انعام۹8–83:، صافات7۰–5۱:انبیاء ارتباط مستقیم دارند؛ ازجمله:« الآلهه/الأصنام»و « الجحیم/النار»

 از میان این آیات، پنج محور اصلي مورد تحلیل معناشناختي قرارگرفته است: .4۹–4۱:مریم ،۲58:بقره

 اند؛  های قدرتي که مدعي الوهیت مثابه رویارویي با نظام وگوی ابراهیم )ع( با نمرود، به : گفت۲58:بقره

 «.الآلهه»مصداقي از مفهوم گسترده 

 درباره پرستش اصنام که بستر نمادین شرک و جهل وگوی ابراهیم )ع( با آزر  : گفت83–74:انعام

 سازد. اجتماعي را آشکار مي

 ساختار « کید»و « نار»، «آلهه»شکني و افکنده شدن در آتش که واژگان  : روایت بت7۰–5۱:انبیاء

 کنند. گفتماني تقابل توحید و شرک را برجسته مي

 های  که بر جنبه( ۹7)آیه « الجحیم»: بازخواني قصه از منظر قلب سلیم و ذکر صریح ۹8–83:صافات

 افزاید. تربیتي و استعاری مي

 ای از مواجهه عقلاني با شرک  عنوان نمونه ابراهیم )ع( با پدرش به وگوی : گفت4۹–4۱:مریم

 خانوادگي.

مند، نمایانگر دو سوی  است که در پیوندی نظام« الآلهه»و « الجحیم»در این مجموعه، تمرکز پژوهش بر دو واژه 

 اند. قابل بنیادین میان توحید و شرکت

 

 در سیاق داستان حضرت ابراهیم )ع(« الآلهه»و « الجحیم». واکاوی معناشناختی 2.4

نشیني و تقابل  ای از روابط هم های منفرد، بلکه در شبکه در نظریه معناشناسي ساختاری ایزوتسو، معنا نه در واژه

و « الجحیم»رو، فهم دقیق دو واژه کلیدی  ازاین(. 45 :۱3۹6گیرد )ایزوتسو،  میان مفاهیم درون زبان شکل مي

یل بافت قرآني و نظام گفتماني آن ممکن است. این )ع( تنها در پرتو تحل در داستان حضرت ابراهیم« الآلهه»

 :گیرد پژوهش برای تحلیل معناشناختي این دو مفهوم از چهار معیار بهره مي

، «عذاب»با « جحیم»حضوری  نشین، مانند هم ها با مفاهیم هم تحلیل پیوند معنایي واژه: تکرار و تداعي مفهومي. ۱

 «.ضلال»و « کید»

« کید»)ع(، مانند  بررسي روابط واژگان مجاور در آیات مربوط به حضرت ابراهیم: استانينشیني در سیاق د هم. ۲

 «.جحیم»در کنار 

های  )ع( و فرعون( برای کشف سنت مقایسه با قصص دیگر )همچون موسي: الگوهای قرآني مشابه. 3

 .تکرارشونده الهي

های تربیتي و  ی واژگان برای آشکارسازی لایها بازشناسي معنای ریشه: شناختي و دلالت نمادین تحلیل ریشه. 4

 .ها رمزی آن
 «الجحیم»معناشناسی واژه . 1.2.4



 ۱4۰5بهار و تابستان  /4/ پیاپي ۱/ شماره ۱۲تا  ۱ وم/ جلدسالهیات دوره  و قرآن ایرشته بین لنامه مطالعاتفصدو  ۹5

 

 

 

؛ راغب اصفهاني، ۱4۰4به معنای آتش فروزان و سوزان است )جوهری، « جحََمَ»از ریشه « جحیم»در لغت، 

؛ ۹7:)ع( )صافات ابراهیمدر قرآن، این واژه غالباً به عذاب اخروی دلالت دارد، اما در داستان حضرت (. ۱3۹۲

( 6۹:)انبیاء« قُلنا یا نارُ کُوني برَداً وَسَلامًا على إِبراهیم»یابد. فرمان الهي  ، معنایي فراتر از سطح مادی مي(6۹:انبیاء

از آتش فیزیکي به نمادی از ابتلای الهي، تهدید اجتماعي و نهایتاً پیروزی ایمان « الجحیم»دلالت دارد بر آنکه 

 .شود تبدیل مي

 

 
 «الجحیم»های معنایی و نمادین  دلالت: 1جدول         

 تبیین مفهومي مستند قرآني / تفسیری سطح معنا

 )ع( آتش مادی برای سوزاندن ابراهیم ۱4، ج ۱374؛ طباطبایي، 6۹:؛ انبیاء۹7:صافات معنای ظاهری )فیزیکي(

 اثر شدن آتش در بيمعجزه الهي  ۲78، ص ۱۲، ج ۱38۰مکارم شیرازی،  تفسیر سنتي

 ابتلای بزرگ و ظهور نصرت الهي ۱373؛ طباطبایي، 7۰–6۹:انبیاء دلالت نمادین: آزمون الهي

 نماد تهدید سیاسي و اجتماعي نمرود )ع( ؛ تطبیق با قصه موسي۲58:بقره دلالت نمادین: فشار اجتماعي

 فروپاشي نقشه دشمنان حق ۱38۰زی، ؛ مکارم شیرا۹8:؛ صافات7۰:انبیاء دلالت نمادین: شکست کید طاغوت

 استعاره از تاریکي جهل و شرک ۱3۹۰آقا حسیني و زراعتي،  دلالت نمادین: جهل و ظلمت

 

)ع( بیانگر فرآیند گذار از تهدید به فرصت است؛ جایي که آتش شرک  در داستان ابراهیم« الجحیم»ترتیب،  این به

معنایي، بر خلاف تفسیر سنتي که تنها بر جنبه تاریخي و اعجازی تأکید شود. این لایه  تبدیل مي« سلام ایمان»به 

 .ی پیام تربیتي و معرفتي نهفته در قصه است دهنده دارد، نشان

نیز دریافت؛ « نور و ظلمت»توان در پیوند با آیات مربوط به  این معنا را مي ،جهل و شرک يکیاستعاره از تاردر 

؛ ۲57:برد )بقره ها به سوی نور بیرون مي کند که آنان را از تاریکي ا معرفي مير« وليّ مؤمنان»آنجا که خداوند 

ای از زیست در ظلمت جهل و انقطاع از  در این چارچوب استعاره« جحیم»بر اساس تحلیل ایزوتسو، (. ۹:حدید

 .نور الهي است
 «الآلهه». معناشناسی واژه 2.2.4

به خدایان پنداری اطلاق « الآلهه»معنای معبود و موجود مورد پرستش است و جمع آن  در لغت به« إله»واژه 

)ع(، این واژه در سه موضع  در آیات مربوط به حضرت ابراهیم(. ۱4۰۹؛ فراهیدی، ۱375منظور،  شود )ابن مي

 :کار رفته است کلیدی به

 «ً(74:)انعام« أتََتَّخِذُ أَصنَْامًا آلِهَة 

 « ِ(5۲:)انبیاء« التَّمَاثیِلُمَا هذَِه 

 « (86:)صافات« دُونَ اللَّهِ ترُِیدُونَ آلِهَةًأَئفِْکًا 



 ۹6 زوتسویا هی)ع( بر اساس نظر میدر داستان حضرت ابراه« الآلهه»و  «میالجح» يقرآن یها گزاره يمعناشناخت یواکاو
 

 

هایي فرهنگي،  های محسوس، دلالت در گفتمان ابراهیمي، فراتر از بت« الآلهه»از دیدگاه معناشناسي ساختاری، 

، نه فقط اصنام، بلکه نظام فکری و سیاسي شرک را «الآلهه»)ع( با نفي  اجتماعي و معرفتي دارد. در واقع، ابراهیم

إنَِّهُ یَرَاکمُْ هُوَ وَقبَِیلهُُ منِْ »و نیز هشدار آیه ( ۱۰۰:)انعام« وَجَعَلوُا لِلَّهِ شُرکََاءَ الْجِنَّ»بر پایه آیه  .کشد به چالش مي

مشرکان با نیروهای نامرئي چون جن و شیطان در ذهن « آلهه»، بخشي از مفهوم (۲7:)اعراف« حیَْثُ لَا تَرَوْنَهمُْ

 تنیده است.  درهم
 

 

 

 «الآلهه»های نمادین  دلالت: 2جدول 

 تبیین مفهومی مستند قرآنی / تفسیری سطح معنا

 های سنگي یا چوبي مورد پرستش پیکره 86–85:؛ صافات5۲:؛ انبیاء74:انعام های مادی( معنای ظاهری )بت

 عنوان معبود محسوس تمرکز بر اصنام به نمونهالمیزان؛  تفسیر سنتی

 دلالت نمادین: سدطه فکری ا فرهنگی
؛ روشنفکر و همکاران، 5۲:؛ انبیاء74:انعام

۱3۹8 

گرایي در جامعه  نظام تقلید و خرافه

 نمرود

 ۱4۰3؛ ملاابراهیمي و کرمي، ۲58:بقره دلالت نمادین: قدرت طاغوتی و سیاسی
سلطه بخشي به  ابزار مشروعیت

 استبدادی

دلالت نمادین: نیروهای اغواگر 

 )جن/شیطان(
 تجلي نفوذ شیطان در نظام شرک 48:؛ انفال۲7:؛ اعراف۱۰۰:انعام

 نماد تعلقات نفساني و هوای نفس ۱3۹۰آقا حسیني و زراعتي،  های درونی )نفس اماره( دلالت نمادین: بت

 

دهند.  انسان را از توحید به سوی وابستگي و تسلیم سوق ميسان نماد تمام نیروهایي است که  بدین« الآلهه»

کند و مفهوم توحید را  جا نفي مي های بیروني و دروني را یک ها، در واقع، بت )ع( با شکستن بت حضرت ابراهیم

 .دهد از سطح عقیده به سطح کنش عقلاني ارتقا مي
 بندی تحدیدی و نقد دیدگاه سنتی . جمع3.2.4

های تاریخي و  بر جنبه( ۱38۰)مکارم شیرازی،  تفسیر نمونهو ( ۱374)طباطبایي،  المیزان تفاسیر سنتي چون

های گفتماني و نمادین را نیز  که رویکرد معناشناسي ساختاری ایزوتسو لایه ظاهری ماجرا تمرکز دارند؛ در حالي

، (۱۲/۲45: ۱3۹۰اند )جوادی آملي،  دانسته« تفسیر به رأی»سازد. منتقدان تفسیر نمادین، آن را نوعي  آشکار مي

 :مند رعایت شده است اما در این پژوهش، سه معیار روش

 :۱374است )طباطبایي،  ۹8–83:و صافات 7۰–5۱:تحلیل محدود به آیات انبیاء: پایبندی به نص و سیاق آیات. ۱

۱۱/ ۲45.) 

منظور( برای تحدید  )ابن العرب لسان)راغب اصفهاني( و  مفردات الفاظ القرآنمانند : اتکا به منابع لغوی معتبر. ۲

 (.85 :۱367مفهومي )مطهری، 



 ۱4۰5بهار و تابستان  /4/ پیاپي ۱/ شماره ۱۲تا  ۱ وم/ جلدسالهیات دوره  و قرآن ایرشته بین لنامه مطالعاتفصدو  ۹7

 

 

 

 /۲: ۱4۰۲زاده،  جوادی و قربان) نمونهو  المیزانها با تفاسیر وزین مانند  مقایسه یافته: اعتبارسنجي تفسیری. 3

۱۲5.) 

نتیجه عملي آن « الجحیم»صورت نظری شرک و « الآلهه»توان گفت در گفتمان ابراهیمي،  بر پایه این مباني، مي

کند: هرگاه انسان در  ساختار تقابلي واژگان، حقیقتي تربیتي را بازگو ميگیری از  ترتیب، قرآن با بهره است. بدین

شود. این پیوند معنایي،  دوری از حقیقت گرفتار مي« جحیم»برابر نیروهای موهوم سر تسلیم فرود آورد، در 

 .دهد تقا مي)ع( را از سطح تاریخ به الگوی فرازماني ستیز عقل و ایمان در برابر شرک و جهل ار داستان ابراهیم

ای از روابط تقابلي میان مفاهیم محوری داستان  توان شبکه های معناشناختي جداول پیشین، مي ی داده بر پایه

 .(3دهد )جدول  )ع( ترسیم کرد که میدان معنایي گفتمان توحیدی قرآن را شکل مي حضرت ابراهیم

 

 (ابراهیم )عشبکه معناشناختی مفاهیم کدیدی در داستان حضرت . 3جدول 
رده 

 مفهومی

واژه یا نماد 

 محوری

تقابل معنایی )در میدان 

 معنایی قرآن(

نقش گفتمانی در ساختار 

 احتجاجی
 پیام تربیتی و معرفتی

مرکز 

 توحید
 منشأ حقیقت و هدایت، خالق مطلق الآلههدر برابر  الله

وحدت، آزادی معنوی، 

 رهایي از وابستگي

 توحیدو  اللهدر برابر  الآلهه نظام شرک
نماد نظام فکری و اجتماعي شرک، 

 های موهوم و طاغوتي قدرت

وابستگي، جهل، سلطه 

 فرهنگي و سیاسي

آزمون و 

 تهدید
 عرصه امتحان الهي و شکست شرک سلامدر برابر  الجحیم / النار

تبدیل تهدید به فرصت در 

 مسیر ایمان

نتیجه 

 توحید

سلام / برداً و 

 سلاماً
 ظهور رحمت الهي پس از ابتلا جحیمدر برابر 

آرامش، اطمینان قلبي، 

 پیروزی ایمان

هدایت 

 الهی
 مسیر عقلاني و معرفتي پیامبران ضلال / کیددر برابر  هدی / ایمان

رشد فکری، تربیت عقلاني، 

 تقویت یقین

ضلال و 

 کید

کیدهم / 

 ضلال
 هدایتدر برابر 

نمود تلاش نیروهای شرک برای مقابله 

 با حق

طغیان و زوال سلطه  ناکامي

 باطل

 

 تحدیل مبارزه حضرت ابراهیم )ع( و رهایی ایشان با رویکردی فراتر از ابعاد مادی. 5

در سیاق داستان « الآلهه»و « الجحیم»به بررسي نتایج حاصل از واکاوی معناشناختي دو واژه کلیدی  در اینجا

حضرت ابراهیم )ع( اختصاص دارد. هدف آن است که با اتکا به معناشناسي ساختاری ایزوتسو، ابعاد غیرمادی، 

ن شود. در این رویکرد، واژگان آسای او از آتش روش نمادین و گفتماني مبارزه ابراهیم )ع( و رهایي معجزه

ای که هسته آن گفتمان  یابند؛ شبکه ها و پیوندها معنا مي ای از تقابل صورت منفرد، بلکه در شبکه قرآني نه به

 .(45: ۱3۹6شوند )ایزوتسو،  توحید است و مفاهیم کلیدی در برابر یکدیگر تعریف مي

 



 ۹8 زوتسویا هی)ع( بر اساس نظر میدر داستان حضرت ابراه« الآلهه»و  «میالجح» يقرآن یها گزاره يمعناشناخت یواکاو
 

 

 «الآلهه». ابعاد مبارزه حضرت ابراهیم )ع( با 1.5
 . نبرد با جهل و خرافه )سدطه فکری و فرهنگی(1.1.5

عنوان نماد شرک، سلطه فکری،  یابد و به معنا مي« حق»و « رب»، «الله»در تقابل با « الآلهه»در نظریه ایزوتسو، 

فراتر از شکستن « الآلهه»های طاغوتي و اغوای پنهان مطرح است. مبارزه حضرت ابراهیم )ع( با  قدرت

 شد. جانبه با نظام فکری و فرهنگي شرک محسوب مي سنگي بود و در واقع، رویارویي همههای  تندیس

کند. این استدلال  جان و فاقد قدرت معرفي مي ها را موجوداتي بي ، ابراهیم )ع( بت5۲:و انبیاء 74:درآیات انعام

شکني، شکستن نمادین  و بتهای تقلیدی و نظام خرافي جامعه بود  ای فکری علیه سلطه اندیشه عقلاني، مبارزه

 دهد. های تقلیدی را نشان مي جهل و شورشي عقلاني علیه سیطره اندیشه
 های طاغوتی و استبدادی )سدطه سیاسی( . نبرد با قدرت2.1.5

« الآلهه»نمرود با ادعای ربوبیت، خود را مالک مرگ و زندگي معرفي کرد؛ این ادعا تجسمي از  ،۲58:بقرهدر 

ها در حقیقت نقدی بر نظام  مشروعیت بخشي به قدرت سیاسي فاسد بود. مبارزه ابراهیم )ع( با بتمثابه ابزار  به

 .(۱4۰3طاغوتي زمانه نیز بود )ملاابراهیمي و کرمي، 
 گر )بعد معنوی و فرا طبیعی( . نبرد با نیروهای پنهان و وسوسه3.1.5

سوی شرک دارند.  پررنگي در اغوای بشر به ، شیاطین و جن نقش5۰:و کهف ۲7:، اعراف۱۲۱:مطابق آیات انعام

توانستند تجلي فیزیکي یک نظام اغوایي پنهان  ها مي پرستیدند، بت اگرچه قوم ابراهیم )ع( مستقیماً شیطان را نمي

های نامرئي  نماد وسوسه، تزیین و ارعاب شیطاني است و ابراهیم )ع( در واقع با لایه« الآلهه»باشند. از این منظر، 

توان با تأکید بر روش معناشناختي ایزوتسو توجیه کرد که میان معناهای  این برداشت را مي یز مقابله کرد.شرک ن

 کند.  لغوی و مفاهیم باطني پیوند برقرار مي
 

 «الجحیم». رهایی حضرت ابراهیم )ع( از 2.5
 . پیروزی بر فشار مادی و جسمی )معجزه فیزیکی(1.2.5

دهنده قدرت مطلق خدا در تغییر قوانین طبیعت است. این  نشان« کوني برداً و سلاماً»الهي ، فرمان 6۹:در آیه انبیاء

 رخداد هم معجزه و هم اثبات حقانیت پیام توحیدی ابراهیم )ع( بود.
 . پیروزی بر فشار روانی و اجتماعی )صلابت ایمان(2.2.5

ابراهیم )ع( با ایمان استوار وارد آتش شد؛ صلابتي که نمادی از فشار رواني و اجتماعي نمرودیان بود. « الجحیم»

 او را از ترس و اضطراب رهانید و به امنیت روحي رساند.
 های طاغوتی )شکست توطئه( . پیروزی بر دسیسه3.2.5

، آتش که قرار بود ابزار نابودی ابراهیم )ع( باشد، به نماد شکست و رسوایي نمرودیان ۹8:و صافات 7۰:در انبیاء

روشني در این داستان قابل مشاهده است )مکارم  به« بطلان افشای – امداد –ابتلا »گانه  یل شد. الگوی سهتبد

 .(6۹: ۱38۰شیرازی، 
 . رهایی از تاریکی جهل و شرک )نور هدایت(4.2.5
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او، نمایانگر تاریکي جهل و شرک است؛ ورود ابراهیم )ع( به آتش و رهایي « الجحیم»در معناشناسي نمادین، 

توان در پرتو روش  این برداشت را مي دهد. پیروزی نور بر ظلمت و آغاز مسیر هدایت جامعه را نشان مي

های  های واژگاني قرآن، میان معاني ظاهری و لایه معناشناختي ایزوتسو تبیین کرد؛ روشي که با کاوش در شبکه

در همین راستا، در تفسیرهای عرفاني همچون آثار (. ۲6–۲4 :۱38۱سازد )ایزوتسو،  باطني مفاهیم پیوند برقرار مي

و « های وجودی حجاب»عنوان نمادی از  منزله مکان عذاب، بلکه به نه صرفاً به« جحیم»عربي و ملاصدرا، واژه  ابن

رو،  ازاین(. ۱/۱۲8: ۱366؛ ملاصدرا، ۲:345: ۱4۰5عربي،  فاصله انسان از حقیقت مطلق تلقي شده است )ابن

 .جحیم در این پژوهش بر بنیاني معرفتي و تفسیری در سنت اسلامي استوار است تحلیل نمادین
 

 . نقد و بررسی خوانش نمادین و پاسخ به شبهات3.5

 خوانش نمادین با نقدهایي مواجه است:

خلط میان دلالت تصریحي و التزامي: افزودن نقش شیطان یا جن ممکن است تفسیر به رأی تلقي  .۱

 شود.

اعجازی و تاریخي قصه: تأکید بر معناهای نمادین، ممکن است از اهمیت تاریخي و تضعیف جنبه  .۲

 آمیز روایت بکاهد. معجزه

ای  های ذوقي و سلیقه عدم وجود معیار روشن برای توقف در نمادپردازی: ممکن است برداشت .3

 شکل گیرد.
 ها: پاسخ

 تفسیر قرآن به »معنا؛ استفاده از  های معنایي قرآن است، نه تحمیل روش ایزوتسو مبتني بر کشف شبکه

 کند. های شخصي را محدود مي مرز برداشت« قرآن

 .تأکید بر جنبه نمادین، به معنای انکار معجزه نیست؛ دو سطح تاریخي و رمزی مکمل یکدیگرند 

 متني، سنجش با تفاسیر معتبر(  های درون نشیني گانه پژوهش )تحلیل لغوی، بررسي هم چارچوب سه

 آورد. ای فراهم مي های سلیقه روشن برای جلوگیری از برداشتای  ضابطه

 

 . مقایسه تطبیقی با قصص دیگر پیامبران: الگویی قرآنی برای نصرت الهی4.5

است که در سایر قصص « شرک فروپاشي – نصرت –ابتلا »رهایي ابراهیم )ع( از آتش، بخشي از الگوی کلان 

 پیامبران نیز تکرار شده است:

؛ 78اسرائیل مایه نجات و برای فرعون عامل هلاکت شد )طه/ دریا برای بني موسي )ع(: .۱

 .(۱۲7اعراف/

 .(۱44–۱43:یونس )ع(: بطن الحوت نماد نابودی مطلق، اما با دعا به صحنه نجات بدل شد )صافات .۲

 .(۱8:اصحاب کهف: غار تهدیدآمیز به مأوای امن و رحمت الهي تبدیل شد )کهف .3



 ۱۰۰ زوتسویا هی)ع( بر اساس نظر میدر داستان حضرت ابراه« الآلهه»و  «میالجح» يقرآن یها گزاره يمعناشناخت یواکاو
 

 

 .(44–37:هم عذاب کافران و هم وسیله نجات مؤمنان بود )هود نوح )ع(: کشتي و طوفان .4

گیرند و در نهایت شکست  در تمامي این قصص، در برابر حقیقت توحیدی قرار مي« الآلهه»و « الجحیم»مفاهیم 

 خورند. مي
 

 پژوهش ی. نوآوری و دستاوردها5.5

را در داستان حضرت ابراهیم « الله»و « جحیم»گیری از رویکرد معناشناختي ایزوتسو، مفاهیم  این پژوهش با بهره

 اند از: ترین دستاوردها عبارت دهد. مهم ای ارائه مي )ع( تحلیل کرده و دستاوردهای نوآورانه

 های معنایي و شبکه واژگان، فراتر از  ارائه روشي تازه برای تحلیل مفهومي آیات قرآن مبتني بر میدان

 تفسیر سنتي.

 ها با محورهای توحیدی و  و بررسي پیوند آن« الله»و « جحیم»تضاد معنایي میان سازی ارتباط و  برجسته

 تربیتي داستان ابراهیم )ع(.

 شناسي ایزوتسو برای نخستین بار در تحلیل قصه ابراهیم و ارائه مدلي  گیری خلاقانه از روش بهره

 ای برای مطالعه متون دیني. بینارشته

 ها بر ساختار معنایي و  واژگان قرآني و نشان دادن تأثیر متقابل آن شناختي پرداختن به پیوندهای نشانه

 نمادین قرآن.

 ای برای قرائتي چندلایه و نوآورانه از آیات مربوط به ابراهیم )ع(، قابل استفاده در  فراهم آوردن زمینه

 مطالعات آتي قصص قرآني.
 

 ( در تحدیل داستان حضرت ابراهیم )ع(ای دیدگاه سنتی و دیدگاه نمادین )معناشناختی مقایسه :4جدول 

 مستندات و توضیحات ساختاری(-دیدگاه نمادین )معناشناختی تاریخی(-دیدگاه سنتی )تفسیری مؤلفه تحلیل

 «الآلهه»مفهوم 

)سنگ،  های فیزیکی و ملموس بت

چوب( که به عنوان معبود پرستش 

 شوند. می

؛ نماد یک نظام فکری، فرهنگی و سیاسی شرک

بخشی به قدرت طاغوت و تجلی  مشروعیتابزار 

 های شیطانی. وسوسه

... التَّمَاثِیلُ ذِهِمَا هَـ» – ۵۴-۵۲:انبیاء سنتی:

» 

وَجَعَلُوا لِلَّهِ شُرَکَاءَ »... – ۱۰۰:انعام نمادین:

 مناظره با نمرود() ۲۵۸:؛ بقره«الْجِنَّ... 

مفهوم 

 «الجحیم»

که توسط نمرود برای  آتش فیزیکی

 ابراهیم )ع( افروخته شد.سوزاندن 

سیاسی -نماد آزمون الهی، فشار اجتماعی

که با اراده خدا به  آلود طاغوت و جهل شرک

 شود. تبدیل می« بردا و سلاما»

قُلْنَا یَا نَارُ کُونِی بَردًْا »... – ۶۹:انبیاء سنتی:

 «وسََلَامًا... 

 -ابتلا » تکرارشونده الگوی نمادین:

ا )موسی، در قصص دیگر انبی« نصرت

 یونس، اصحاب کهف(.

کنش 

 «شکنی بت»

به عنوان  های بتان شکستن پیکره

یک عمل اعتراضی و انقلابی علیه 

 شرک آشکار.

شورشی عقلانی و نمادین علیه کل ساختار تقلید، 

؛ تحقیر جهل خرافه و سلطه فکری حاکم

 یافته. سازمان

 «فَجَعَلهَُمْ جُذاَذاً...» – ۵۸:انبیاء سنتی:

 عقلانیت» تقابل گفتمانی تحلیل نمادین:

 .«خرافه و تقلید» برابر در «توحیدی

افکندن »کنش 

 «در آتش

برای  یک معجزه فیزیکی محض

 نجات پیامبر از سوختن.

ای نمادین از تبدیل توطئه دشمن به  صحنه

؛ رسوایی او و نمایش پیروزی نهایی حق بر باطل

 .واقعه اعجازی جنبه بر تمرکز سنتی:

وَأَرَادُوا بِهِ کَیدْاً »... – ۷۰:انبیاء نمادین:
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 «فَجَعَلْنَاهُمُ الأَْخْسَریِنَ «.نصرت الهی»تبلور 

شخصیت 

 «نمرود»

که با ابراهیم )ع(  حاکم مستبدی

 مجادله کرد.

های سیاسی  خواهی و نظام نماد و الگوی تمامیت

 که ادعای ربوبیت دارند. طاغوتی

 «أُحْیِی وَأُمِیتُ...  أَنَا»... – ۲۵۸:بقره سنتی:

 همه به نمرود الگوی تعمیم نمادین:

 .تاریخ طول در مشرکانه های نظام

هدف اصلی 

 داستان

برای  بیان یک واقعه تاریخی

 آموزی و اثبات نبوت. عبرت

ارائه یک الگوی فرازمانی از سیر توحید در 

و تبیین سنت الهی در نصرت اولیای  برابر شرک

 خود.

 .اثباتی و تاریخی جنبه سنتی:

 گفتمانی و اجتماعی تربیتی، جنبه نمادین:

 .عصرها همه برای

 گیری . نتیجه6

، توانست «تفسیر قرآن به قرآن»پژوهش حاضر با رویکرد معناشناسي ساختاری ایزوتسو و استفاده از روش 

« الجحیم»بررسي دو واژه کلیدی ای از معنا را در داستان حضرت ابراهیم )ع( آشکار سازد.  های عمیق و تازه لایه

های نمادین،  تنها معنای ظاهری و تاریخي دارند، بلکه حامل دلالت نشان داد که این واژگان نه« الآلهه»و 

کنند. چنین خوانشي فراتر از  آفریني مي احتجاجي و تربیتي هستند و در بافت داستاني و گفتماني قرآن نقش

 ت، زیرا بر سه منبع اصلي استوار است:تفسیرهای صرفاً توصیفي یا ذوقي اس

شناسي و مفاهیم واژگان در منابع معتبر همچون مفردات راغب،  شواهد لغوی: بررسي دقیق ریشه .۱

 دهد. العرب و صحاح جوهری، مبنای اولیه تحلیل معنا را شکل مي لسان

تقابلي و گفتماني را های  های معنایي، شبکه نشیني آیات و بررسي میدان متني: تحلیل هم شواهد درون .۲

 سازد. نمایان مي

ها با تفاسیر معتبر همچون المیزان و نمونه، انسجام معنایي و اعتبار پژوهش  شواهد تفسیری: تطبیق یافته .3

 کند. را تأمین مي

و مفاهیم مرتبط با داستان ابراهیم « الآلهه»و « الجحیم»این پژوهش، با تمرکز بر تحلیل معناشناختي واژگان 

اند و در مطالعات پیشین کمتر به این عمق و تنوع معنا  شان داد که این واژگان در متن قرآن چندلایه)ع(، ن

پرداخته شده است. نوآوری اصلي مقاله نه تنها در بعد معناشناختي بلکه در ارائه چارچوب تحلیلي نوین است 

به این ترتیب، پژوهش حاضر آورد.  های چندلایه و پویا از متون وحیاني را فراهم مي که امکان درک

های موجود در مطالعات معناشناسي واژگان قرآني را کاهش داده و مسیر تحقیقات آینده را هموار  شکاف

 کرده است.

 

 اصدی. نتایج 1.6

 توان در پنج محور اصلي خلاصه کرد: های پژوهش را مي یافته

ساز اشاره دارد و هم نمادی از آزمون  این واژه هم به آتش عیني و واقعه«: الجحیم»دو لایه معنایي  .۱

 .(۹8–۹7:؛ صافات7۰–68:الهي، شکست نقشه طاغوت و بطلان قدرت خصم است )انبیاء
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های فکری، سیاسي و  های محسوس است و با نظام این واژه فراتر از بت«: الآلهه»چندلایه بودن  .۲

اجتماعي، سیاسي و معنوی شرک در جامعه های  شود؛ بنابراین نمایانگر دلالت اغوایي شیطاني مرتبط مي

 .(5۰:؛ کهف۲7:؛ اعراف۲58:؛ بقره83–74:نمرودی است )انعام

گیرد. این  قرار مي« رب»و « الله»در برابر « الآلهه»و « سلام»و « نجاة»در برابر « الجحیم»روابط تقابلي:  .3

 دهد. تقابل هم جنبه احتجاجي دارد و هم کارکرد تربیتي را نشان مي

رد معناشناسي ساختاری: چارچوب ایزوتسو نشان داد که تحلیل ساختاری قادر است فراتر از کارک .4

سطح واژگان منفرد، پیوندهای پنهان در شبکه مفهومي قرآن را کشف کند و گفتمان توحید و شرک را 

 تبیین نماید.

های فلسفه  ا حوزهنشیني ب ای: تحلیل معناشناختي این واژگان امکان هم رشته قابلیت بازخواني میان .5

 آورد. دین، علوم اجتماعي و مطالعات تربیتي را فراهم مي

 

 . پیامدهای پژوهش2.6

های این پژوهش نشان داد که معناشناسي ساختاری ایزوتسو علاوه بر تحلیل لغوی و تفسیری،  یافته

 اند از: عبارتای دارد. پیامدهای مهم پژوهش  رشته ای برای مطالعات میان های گسترده ظرفیت

علوم تفسیری و قرآني: ارائه چارچوبي منظم برای کشف معاني چندلایه واژگان قرآني و جلوگیری  .۱

 از تکرار رویکردهای صرفاً لغوی یا ذوقي.

تواند در بازخواني مباحث بنیادین  های معنایي مفاهیم توحید و شرک مي فلسفه دین: تحلیل میدان .۲

 ایمان و عقل مفید باشد.فلسفي مانند رابطه خدا و شر، 

اند و پژوهش  های اجتماعي و سیاسي حامل پیام« الجحیم»و « الآلهه»علوم اجتماعي: واژگاني همچون  .3

 تواند در فهم سازوکارهای قدرت، سلطه و مقاومت در جوامع دیني کاربردی باشد. حاضر مي

تواند  ون دیني دیگر است و ميشده در قرآن قابل مقایسه با مت مطالعات تطبیقي ادیان: الگوهای کشف .4

 ها را فراهم کند. وگوی بین ادیاني و فهم اشتراکات و تفاوت زمینه گفت

ویژه برای  های دیني، به تواند در آموزش های نمادین قصص انبیا مي حوزه تربیت دیني: نمایش لایه .5

 د.بخش باشد و عمق معنایي بیشتری به فرآیند تعلیم و تربیت بخش نسل جوان، الهام

احتجاج  میاست. قرآن کر نییقابل تب زین ياتیپژوهش از منظر اله نیا یها افتهی ،يمعناشناخت یها افزون بر جنبه

و  یدیفطرت توح ،ياله تی: ربوبکند يم یيبازنما ياسلام اتیاله نیادی)ع( را در پرتو سه اصل بن میحضرت ابراه

 سنت ابتلا.

با  میاحتجاج ابراه یشده، مبنا نییتب( ۲58:)بقره« رَبِِّي الَّذیِ یحْیي وَیمیِتُ»  هیکه در آ تیاصل ربوب نخست،

 يمطلق خداوند بر هست تیحاکم  بلکه نشانه ،ينینه صرفاً قدرت تکو ياله تیربوب ه،یآ نینمرود است. در ا

 تیالوه انی)ع( در برابر مدع میابراه(. ۲43 /۱۲: ۱3۹۰ ،يآمل ی؛ جواد۲/356: ۱374 ،یي)طباطبا شود يم يمعرف
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را « الآلهه»و « الله» انیو از رهگذر آن، مرز م دینما يبازم اتیو ح تیعنوان اصل هدا را به تیربوب نیا ،يانسان

 .کند يروشن م

مثابه  به يمیابراه  شهیآمده است، در اند( 3۰:)روم« فِطْرَتَ اللَّهِ الَّتيِ فَطرََ النَّاسَ عَلیَهَا»  هیاصل فطرت که در آ دوم،

پروردگار  یبه سو عتیخود از پرستش مظاهر طب یفکر ری)ع( در س می. ابراهکند يجلوه م دیتوح يمعرفت ادیبن

 نیا(. ۲۹۱ :۱3۹۰ ،يآمل ی؛ جواد85 /۱: ۱367 ،ی)مطهر کند يم يبازگشت به فطرت را ط ریهمان س ،يقیحق

 يخارج یها را از بت« الآلهه» يمعناشناخت ریو تفس دهد يم لیرا تشک يمیدعوت ابراه يعقلان انیبن ،یيگرا فطرت

 .دهد يگسترش م يو نفسان يذهن یها به بت

 انیم  رابطه انگریشده، ب انیب( ۱۲4:)بقره« وَإِذِ ابْتَليَ إِبْرَاهیِمَ ربَُِّهُ بکِلمَِاتٍ فَأَتَمَِّهنَُِّ»  هیاصل سنت ابتلا که در آ سوم،

نصرت  يو تجل مانیا عیترف یابتلا برا ياز سنت اله ياست. آزمون آتش، مصداق امبریپ يو رشد روح «میالجح»

در داستان  «میالجح»که  دهد ينشان م هیآ نیا(. ۱374:۱4/6۹ ،یي؛ طباطبا۲78 :۱38۰ ،یرازیاست )مکارم ش يربان

 نبوت است. دییو تأ ياله تیهدا يبلکه بستر تجل ست،ی)ع( صرفاً عذاب ن میابراه

که در  شود يکامل م يزمان« الآلهه»و  «میالجح» میمفاه يمعناشناخت لیگرفت که تحل جهینت توان ياساس، م نیا بر

فطرت  ت،یربوب قتیحق انیخود را در خدمت ب يقرآن، نظام واژگان رایگردد؛ ز ریتفس ياتیسه اصل اله نیپرتو ا

 و سنت امتحان قرار داده است.

 

 . دستاورد پژوهشی3.6

 اصلي پژوهش حاضر در سه محور قابل تفکیک است:دستاورد 

شناسي معناشناسي قرآني: ارائه چارچوب تحلیل ساختاری ایزوتسو برای کشف  توسعه روش .۱

صورت سیستماتیک مورد استفاده  تر کمتر به پیوندهای مفهومي و تقابلي در متون قرآني که پیش

 قرارگرفته بود.

« الآلهه»و « الجحیم»ان دادن اینکه واژگان قرآني مانند نوآوری در تحلیل مفهومي قصص انبیا: نش .۲

تواند الگوهای رفتاری و  ها مي های معنایي نمادین، اجتماعي و سیاسي هستند و مطالعه آن حامل لایه

 ها را در متن دیني روشن سازد. اجتماعي انسان

تواند با  قرآني ميای: پژوهش حاضر نشان داد که تحلیل معناشناختي واژگان  رشته کارکرد میان .3

پیوند شود و قابلیت کاربرد در مطالعات تطبیقي، فرهنگي و  علوم اجتماعي، فلسفه دین و تربیت دیني هم

 آموزشي را دارد.

 

 ها و پیشنهادها . محدودیت4.6

 هایي نیز وجود دارد: باوجود دستاوردهای پژوهش، محدودیت
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اند و پژوهشگران ناگزیرند  معناشناختي ساختارمند اندکمحدودیت منابع: منابع تفسیری با رویکرد  .۱

 های نوین پل بزنند. میان آثار لغوی سنتي و نظریه

بود؛ در حالي که مفاهیم دیگری در « الآلهه»و « الجحیم»محدودیت دامنه: تمرکز پژوهش بر دو واژه  .۲

 قصه ابراهیم )ع( نیز قابلیت تحلیل معناشناختي دارند.

شناختي و فلسفي به چارچوب  سازی ایزوتسو: انتقال دقیق مفاهیم زبان بوميهای ترجمه و  چالش .3

 تر است. شناختي عمیق فارسي و اسلامي نیازمند تلاش نظری و روش

های معنایي قرآن باعث شده است  افزارهای جامع برای تحلیل شبکه فقدان ابزارهای دیجیتال: نبود نرم .4

 باشند. که پژوهشگران بیشتر به تحلیل دستي متکي

 های آینده: پیشنهادها برای پژوهش

 های معنایي. گسترش دامنه پژوهش به سایر قصص انبیا )موسي، یوسف، نوح( و تحلیل تطبیقي میدان 

 تر مفاهیم  های گسترده نشیني شناسي برای کشف هم زبان افزارهای تحلیل متن و پیکره گیری از نرم بهره

 قرآني.

 شناسي شناختي. های نوین معناشناسي شناختي و زبان ا روشهای ایزوتسویي ب مقایسه یافته 

 ای با تمرکز بر علوم اجتماعي و فلسفه دین برای درک کارکردهای فرهنگي و  رشته مطالعات میان

 اجتماعي قصص قرآني.

 ویژه برای ارتقای فهم دیني  توسعه رویکرد آموزشي و تربیتي بر اساس خوانش نمادین از قصص، به

 زشي معاصر.در نظام آمو

  
 خلاصه نتایج و پیامدهای پژوهش: 5جدول 

 پیامدها و کاربردها نتایج کدیدی محور تحدیل

 الگوی تربیتي و اجتماعي برای فهم پیروزی نور بر ظلمت آتش مادی و آزمون الهي، شکست نقشه طاغوت «الجحیم»

 «الآلهه»
های محسوس، نمایانگر نظام فکری،  فراتر از بت

 اغوایي شیطانيسیاسي و 

تحلیل سلطه و مقاومت، کارکرد اجتماعي و سیاسي قصص 

 انبیا

 روابط تقابدی
در برابر « الآلهه»، «سلام»و « نجاة»در برابر « الجحیم»

 «رب»و « الله»
 کارکرد احتجاجي و تربیتي در قصص قرآني

چارچوب 

 ایزوتسو
 ای متون قرآني رشته نامکان بازخواني میا کشف پیوندهای پنهان و گفتماني واژگان

نوآوری 

 پژوهش
 ارائه چارچوب تحلیلي ساختاری و تطبیقي

توسعه مطالعات معناشناسي و کاربرد در فلسفه دین، علوم 

 اجتماعي و تربیت دیني

 

 یرتفسی – یاتیاله یریگ جهینت

 م،یکه قرآن کر دهد ي)ع( نشان م میدر داستان حضرت ابراه« الآلهه»و  «میالجح» میمفاه يمعناشناخت لیتحل

به  دیکه محور آن، توح ينظام د؛ینما يمنسجم بازم ياتینظام اله کیرا در چارچوب  يخیتار یرخدادها
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 تیگسستن از محور ربوب قبتنماد عا «میالجح»چارچوب،  نیعالم است. در ا یو وجود يمعرفت انیمثابه بن

و  يبازتاب رحمت اله« برداً و سلاماً يکون»که فرمان  يطاغوت است، در حال دیو غرق شدن در ک ياله

باطلِ قدرت،  یهمه ساختارها انگریب« الآلهه»مفهوم  ن،یمؤمنان است. همچن یعذاب به نجات برا لیسنت تبد

 .کنند يم یيآرا خداوند صف تیاست که در برابر ربوب يجهل و خودپرست

انسان مؤمن در  ریبلکه نماد س ست،ین يخیتار ي)ع( صرفاً گزارش میداستان حضرت ابراه ،ياتیمنظر اله از

 ،يمعرفت یها که در بطن خود آموزه يتیاست؛ روا يو باطن یشرک ظاهر یاز بندها یيو رها دیتوح ریمس

  شبکه رایز شود؛ يم آشکارتر زوتسویا کردیمعنا در پرتو رو نی. اسازد يقرآن را مجسم م يتیو ترب ياخلاق

بلکه  ،ينه صرفاً واژگان ،«میجح»و « سلام» ای، «الآلهه»و « الله» انیکه تقابل م دهد ينشان م يواژگان قرآن

 .اند ياتیدو افق هستي شناختي و اله انگریب

 يشناخت روش زبان کیتنها  ،يقرآن میمفاه یساختار يکه معناشناس کند يم دیپژوهش حاضر تأک سان، نیبد

و جان  عتیطب خ،ین و درک حضور زنده خداوند در تارقرآ یدیتوح ينیب فهم جهان یبرا يبلکه راه ست،ین

و  ينید شهیاند یازسازب یبرا یيمبنا تواند يم ات،یو اله يمعناشناس انیم وندیپ نیها است. ا انسان

 فراهم آورد. نیو فلسفه د ریدر حوزه تفس یا رشته انیم یوگوها گفت

 

 فهرست منابع
 کریم قرآن -۱

 داربیروت. ،دارصادر ،بیروت، لبنان ،لسان العرب ،(۱375) ،ابن منظور، محمد بن مکرم -۲

 .دار إحیاء التراث العربي، یروتب، الفتوحات المکیة، (م۱۹85ق / ۱4۰5)الدین محمد،  عربي، محي ابن -3

 ،ترجمه احمد آرام، تهران ،قرآن در دیني–ساختار معنایي مفاهیم اخلاقي ،(۱36۱) ،توشیهیکوایزوتسو،  -4

 شرکت سهامي انتشار.

شرکت سهامي انتشار، چاپ  ،ترجمه احمد آرام، تهران ،خدا و انسان در قرآن ،(۱3۹6) ،ایزوتسو، توشیهیکو -5

 یازدهم.

 ،پور محمدرضا مصطفي راستهیتفسیر موضوعي قرآن )فطرت در قرآن(، و ،(۱3۹۰) ،جوادی آملي، عبدالله -6

 اسراء. ،قم

 دارالعلم للملایین. ،بیروت، لبنان ،الصحاح تاج اللغة و صحاح العربیة ،(۱4۰4) ،جوهری، اسماعیل بن حماد -7

 ،وت، لبنانبیر ،مفردات الفاظ القرآن في غریب القرآن ،(۱3۹۲) ،راغب اصفهاني، ابوالقاسم حسین بن محمد -8

 دارالکاتب العربیه.

 ،قم ،السلام پژوهشي درباره زندگي حضرت ابراهیم علیه ،طلوع جاودان ،(۱386) ،صالحي منش، محمد -۹

 بوستان کتاب.
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 ،قم ،ترجمه تفسیر المیزان، ترجمه سید محمد باقر موسوی همداني، (۱374) ،طباطبایي، سید محمد حسین -۱۰

 دفتر انتشارات اسلامي جامعه مدرسین حوزه علمیه قم.

 نشر معارف. ،تهران ،سیره تربیتي پیامبران؛ حضرت ابراهیم )ع( ،(۱3۹۹)، عابدیني، محمد رضا -۱۱

 انتشارات اسلام. ،تهران ،)ع(( میزندگي پیامبران )حضرت ابراه ،(۱4۰۱) ،عمادزاده، حسین -۱۲

 .موسسه دار الهجره ،ایران -قم  ،العین ،(۱4۰۹) ،فراهیدی، خلیل بن احمد -۱3

 دارالهجره. ،ایران -قم  ،المصباح المنیر في غریب الشرح الکبیر للرافعي ،(۱37۲) ،فیومي، احمدبن محمد -۱4

 صدرا. ،تهران ،با قرآن یيآشنا ،(۱367) ،مطهری، مرتضي -۱5

 ر الکتب الاسلامیه.دا ،ایران -تهران  ،ج )تفسیر نمونه( ۲8 ،تفسیر نمونه ،(۱38۰) ،مکارم شیرازی، ناصر -۱6

 .، تفسیر القرآن الکریم ، قم ، مؤسسه بیدار(۱366)ملاصدرا، صدرالدین محمد،  -۱7

 .نابي  ،تهران ،حضرت ابراهیم )ع( ،(۱3۹۱) ،وطني، طیبه -۱8

)ع( در متون  میهای رمزی و زبان اشارت در داستان ابراه جنبه» ،(۱3۹۰) ،آقا حسیني، حسین و سمیه زراعتي -۱۹

 .۲۰–۱، 3، شعر پژوهي، ش «عرفاني تا پایان قرن هفتم هجری

کاربرد سیاق در مفردات قرآن کریم )بررسي موردی » ،(۱4۰۲)،جوادی، محمد و محمد قربان زاده -۲۰

 .۱36–۱۱3، ۱ادبي قرآن، ش  یها هی، آرا«در داستان حضرت ابراهیم علیه السلام(« ضحکت»

شکني و در آتش افکنده  بررسي داستان بت»(، ۱3۹8) ،ده و افشین جروندهروشنفکر، کبری و زینب جرون -۲۱

، 5(، ش ۱) ، مطالعات سبک شناسي قران کریم«شدن حضرت ابراهیم )ع( بر پایه الگوی روایي گریماس

۱۱-3۱. 

بررسي نظام طرح داستان حضرت ابراهیم )ع( در » ،(۱3۹6) ،عبدی، مالک و یوسف طاهری و نجمه محیایي -۲۲

دانشگاه فردوسي مشهد، ص  ،۱7، زبان و ادبیات عربي، ش «پیرنگ لاری وای هیبر نظر ریم با تکیهقرآن ک

 .lljj.v8i۱7.54۲6۹/۱۰،۲۲۰67:دیجیتال شناسه ،۱7۲–۱57

تبیین براهین حضرت ابراهیم علیه » ،(۱3۹۹) ،عزیزی، فاطمه و عبدالرحمن باقرزاده لداری و معصومه صابری -۲3

 .۱۰6–83،  7، معارف منطقي، ش «السّلام در احتجاجات توحیدی بر مبنای قرآن کریم

 هیبازخواني داستان حضرت ابراهیم )ع( در قرآن کریم بر پا» (،۱4۰3) ،علامت ساز، بتول و همکاران -۲4

م و معارف قرآن کریم )دانشکده علوم دانشگاه علو ،3، فصلنامه قرآن، فرهنگ و تمدن، ش «ها مایه نقش

 .lskj .4365۰۱.۱3۱3/۱۰،۲۲۰34:دیجیتال شناسه ،۱۱8–۹4قرآني اصفهان(، 

،  ۹۰-8۹، بینات، ش «ملائکه در کتاب و سنت» ،(۱3۹۹)،فرزند وحي، جمال و اکرم فریدوني و سهیلا همتي -۲5

43-6۰. 

های قرآني دانشگاه  ، نشریه پژوهش«بررسي و نقد معناشناسي قرآني ایزوتسو» ،(۱3۹3) ،لطفي، سید مهدی -۲6

 .۹۱–88 ،(۲)3اصفهان، 

از  یيها ، درس«گذری بر دوران زندگي و ایام جواني حضرت ابراهیم علیه السلام»(، ۱38۲) ،مساجي، زهرا -۲7
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 .67–6۰، 43، ش 5۱4جلد ، مکتب اسلام

خوانش گفتمان ساختارشکنانه حضرت ابراهیم )ع( در » ،(۱4۰3) ،ملأ ابراهیمي، عزت و محمدصالح کرمي -۲8

 .llka.۲۰۲4.7۹5۹7.۲۰3۱/۱۰.۲۲۰54،دانشگاه علامه طباطبایي، شناسه دیجیتال ،، سراج منیر«قرآن کریم
 


